OCENA
rozprawy doktorskiej mgr inz. L.ukasza Szczurka

» Dozymetryczna ocena realizacji planu leczenia technikq dynamiczng w radioterapii”

Zachorowalno$¢ na choroby nowotworowe wzrasta, a prognozy wskazuja na dalszy
niekorzystny trend w tej dziedzinie. Obecnie podstawowymi powszechnie stosowanymi
metodami leczenia choréb nowotworowych sa chirurgia onkologiczna, chemioterapia i
radioterapia. Mimo postepéw w leczeniu liczba zgonoéw z powodu nowotworéw w Polsce
ciggle wzrasta. Doskonalenie dostepnych metod leczenia ma istotne znaczenie dla rezultatow,
dlatego uwazam, ze temat podjety przez mgr inz. Lukasza Szczurka w niniejszej rozprawie
doktorskiej jest niezwykle wazny i aktualny, tak pod wzgledem poznawczym, jak i
klinicznym.

Rozprawa przedstawiona do oceny jest wydrukiem komputerowym, liczy 111 stron, ma
31 tabel, 28 rycin, 8 wykreséw. Posiada konstrukcje typowa dla prac doktorskich i sklada sie
z 10 podstawowych czesci tj. wstepu, celu badan, opisu materiatu i metod, wynikéw badan,
dyskusji, wnioskow, streszczenia w jezyku polskim i w jezyku angielskim, wykazu
pismiennictwa, a ponadto spisu tabel, rycin i wykreséw. Znakomitym ulatwieniem dla

czytelnika jest umieszczenie na poczatku pracy szczegdtowego wykazu uzywanych skrotow.

We wstepie Doktorant logicznie, spojnie i kompetentnie wprowadza czytelnika w
problematyke rozprawy. Juz ten pierwszy rozdzial ukazuje Doktoranta jako dobrze
zorientowanego w zagadnieniach poruszanych w rozprawie, doskonale znajacego literature
przedmiotu. Dokfadnie przedstawia zagadnienia zwiazane z leczeniem za pomoca
teleradioterapii. Ta czg$¢ pracy moze stanowi¢ kompendium wiedzy dla lekarzy zajmujacych
si¢ tg dziedzina.

W kolejnym rozdziale, w oparciu o oméwione we wstepie przestanki, Autor przedstawit
cele pracy, w tym gléwny cel jakim jest wyznaczenie optymalnego narzedzia do
dozymetrycznej weryfikacji planu leczenia teleradioterapeutycznego realizowanego w
dynamicznej technice tukowej, oraz cztery szczegdtowe cele pracy:

I. Ocene rozkladu dawek w planach leczenia technika dynamiczna dla czterech grup

pacjentow wraz z analiza gamma i wyznaczeniem procentowego bledu

dozymetrycznego.



2. Poréwnanie, w oparciu o wspotczynnik korelacji Pearsona, wynikow analiz
uzyskanych metodag gamma dla roznych kryteriow akceptacji z ocena dozymetryczng
histogramu i wynikiem pomiaru dawki w punkcie.

3. Ocene przydatnosci parametru diagnostycznego %GP ( Percentage Gamma Passing
Rate) w oparciu o jakos¢ klasyfikacji wyznaczong z krzywej ROC (Receiver
Operating Characteristic Curve) i parametr AUC (Area Under Curve).

4. Poréwnanie algorytmu obliczeniowego MC (Monte Carlo) uzywanego w systemie
planowanego leczenia z niezaleznym algorytmem CCC ( Collapsed Cone
Convolution) wykorzystywanym w systemie dozymetrycznym Compass.

W rozdziale ,Material i metoda” opisano plany leczenia wybranych do badania,
podzielonych na cztery grupy chorych, z nowotworem prostaty, po zabiegu prostatektomii, z
nowotworem trzonu macicy i nowotworem odbytnicy oraz opisano systemy dozymetryczne;
kontroli jakosci bedgce przedmiotem analizy. Sa to: system Compas, OmniPro i komora
jonizacyjna typu PInPoint. W dalszej czesci tego rozdziatu przedstawiono metody analizy
badan oraz nie budzaca zastrzezen metodyke oceny wynikéw i analizy statystycznej.

W kolejnym rozdziale dotyczacym wynikéw badan bardzo rzeczowo i wyczerpujaco
opracowano wyniki w formie opisowej oraz tabelach i wykresow przedstawiajac analizy
statystyczne. W tym rozdziale zostaly umieszczone ryciny przedstawiajace przyklady
rozkladow dawek dla panéw leczenia oraz oceny dozymetrycznej dla poszczegolnych grup
badanych.

Réwniez dyskusja stanowi bardzo wartosciowa czgsé pracy. Doktorant omawia w niej
wiasne wyniki umiejetnie konfrontujac je z opublikowanymi danymi literaturowymi.

Whnioski w liczbie czterech sformutowane na podstawie wynikow rozprawy odpowiadajg
postawionym szczegbtowym celom pracy i sa W pelni uzasadnione. Sadze, ze poza tymi
wnioskami, wlasciwe byloby odniesienie si¢ do gtéwnego celu pracy.

Pismiennictwo obejmuje 108 pozycji jest trafnie dobrane 1 przytoczone.
Streszczenie w jezyku polskim oraz jego tlumaczenie na jezyk angielski wiasciwie

prezentujg najwazniejsze zagadnienia poruszane w rozprawie.

Uwagi recenzenta
Oceniana rozprawa doktorska nie budzi zadnych zastrzezen merytorycznych. Moje uwagi
ograniczaja sie do wymienionych ponizej spostrzezen glownie o charakterze korektorskim i

redakcyjnym.



1. Skomplikowana numeracja tabel moze nie by¢ przejrzysta dla czytelnika, ale roéwniez
dla autora, gdyz zawiera pomylki — nieprawidtowa numeracja, brak niektorych tabel w
spisie.

2. Proponuje ujednolici¢ umieszczenie cytowania - na konicu zdania.

Wymienione uwagi w zadnym stopniu nie wplywaja na ogdlna bardzo wysoka ocene
rozprawy. Dysertacja porusza niezwykle wazny, cieckawy naukowo i potrzebny praktycznie
problem . Zostala zrealizowana z wykorzystaniem wlasciwych metod, a jej warsztat opiera sie
na wiedzy Autora i doSwiadczeniach osrodka Migdzynarodowego Centrum Onkologii Affidea
w Poznaniu. Cele rozprawy zostaty w pelni zrealizowane.

Praca spelnia wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim z tego powodu
wnioskuje do Wysokiej Rady Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola
Marcinkowskiego w Poznaniu o dopuszczenie mgr inz. Lukasza Szczurka do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.






