Szanowni Panstwo,
Pracownicy Uniwersytetu Medycznego w Poznaniu

Oddajemy w Panstwa rece "Przewodnik po ewaluacji nauki”, ktéry zostat opracowany zgodnie
z profilem naszej Uczelni. Jak Panstwo doskonale wiecie, w roku 2021 bedzie nas czekata kolejna
ocena jakosci badan naukowych. Ostatnia ocena - przeprowadzona przez Ministerstwo Nauki
w 2017 roku, dotyczyta jakosci badan naukowych prowadzonych w poszczegdlnych Wydziatach na-
szej Uczelni. W jej wyniku, za okres 2013 - 2016, wszystkie Wydziaty uzyskaty wysokg kategorie A.

Czekajgca nas ocena nie bedzie juz dotyczyta Wydziatow, ale dyscyplin, ktore zgtosilismy oswiadcze-
niami pracownikéw do Ministerstwa Nauki w grudniu 2018 roku. Ministerstwo ewaluuje dyscypliny,
do ktérych przypisato sie co najmniej 12 oséb (w przeliczeniu na petne etaty). Stad, w UMP oceniane
beda osiggniecia naukowe pracownikéw, ktorzy ztozyli oswiadczenia o prowadzeniu badan nauko-
wych i prac B+R tylko w trzech dyscyplinach:

e naukach medycznych,
e naukach o zdrowiu,
e naukach farmaceutycznych.

Okres oceny obejmuje lata 2016 - 2020. W jej wyniku, poszczegdlne dyscypliny mogg uzyskaé jedng
z pieciu kategorii: A+, A, B+, B lub C. Plan minimum, jaki musimy osiggna¢, to uzyskanie co najmniej
kategorii B+ we wszystkich trzech dyscyplinach. Dlaczego? Dlatego, ze uzyskanie kategorii B lub C
bedzie skutkowato

e koniecznoscig zamkniecia Szkoty Doktorskiej,

e utratg uprawnien do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego oraz, co wydaje
sie bardzo prawdopodobne,

e brakiem mozliwosci ksztatcenia studentow na kierunku lekarskim.

Oznaczatoby to, de facto, ,koniec” dla naszego Uniwersytetu.

Czym jest kategoria B+? Odnoszac sie do ostatniej parametryzacji, odpowiada ono raczej "stabej
kategorii A" niz "silnej kategorii B". Innymi stowy, w przeliczeniu na obowigzujgce kategorie przypisa-
ne naszym Wydziatom w roku 2017, obydwa Wydziaty Lekarskie oraz Wydziat Nauk o Zdrowiu uzyska-
tyby wtasnie kategorie B+. To oznacza, ze w zadnym wypadku nie mozemy zatozy¢, ze raz uzyskana
kategoria A, zostanie przepisana na lata kolejne.

Do czasu kolejnej ewaluacji pozostato nam wytgcznie 16 miesiecy. To wystarczajgco duzo czasu, aby
zoptymalizowac¢ nasze dziatania naukowe. Przewodnik, ktéry witasnie Panstwo czytacie, ma na celu
wyjasnienie nowych zasad oceny naukowej, pokazanie istniejgcych mozliwosci i ograniczen, a takze
dziatan, ktére mogg nas uchronic¢ przed uzyskaniem stabszych kategorii: B lub C.



Slot, czyli udziat jednostkowy

Juz w poczatkach obecnej reformy oceny jakosci nauki, Ministerstwo wprowadzito nowy termin
okreslajacy limit zgtaszanych osiggnieé¢ naukowych. Termin ten to "slot" lub "udziat jednostkowy".

O co w nim chodzi?

W ostatniej parametryzacji wydziatéw, ktéra miata miejsce w 2017 roku, niektére jednostki naukowe
uzyskaty wysokg ocene, dzieki "naukowcom - lokomotywom", czyli osobom, ktére do oceny catego
wydziatu zgtaszaty setki swoich publikacji. Dla przyktadu: wyobrazmy sobie dwa wydziaty, z ktdrych
kazdy zatrudnia 100 oséb. W pierwszym z nich kazdy naukowiec publikuje jedng prace rocznie.
W drugim jeden naukowiec publikuje 100 prac rocznie, a pozostate 99 oséb nic nie robi. Czy jednostki
takie moga zosta¢ potraktowane w ten sam sposéb?

Wychodzgc z zatozenia, ze wydziaty takie nie s3 pordwnywalne, Ministerstwo okreslito, ze za lata
2017 - 2020 kazdy naukowiec bedzie mégt wykaza¢ maksymalnie cztery indywidualne osiggniecia
naukowe (publikacje naukowe, monografie lub patenty). Innymi stowy, kazdy naukowiec bedzie magt
zapetni¢ swoimi czterema "indywidualnymi osiggnieciami naukowymi" cztery ,sloty” bedace —
swoistego rodzaju wirtualng przestrzenig, ktéra zostata mu przypisana przez Ministerstwo.

Najprosciej mozna to wyttumaczy¢ na nastepujgcym przyktadzie. Osoba XX w okresie 2017 - 2020
byta zatrudniona na petnym etacie i opublikowata cztery publikacje, a w kazdej z nich jest jedynym
autorem. Jedna taka publikacja zapetnia jeden slot. Cztery publikacje zapetniajg cztery sloty. W anali-
zie tej mozna jednak pojsé o krok dalej. Gdyby taka osoba opublikowata w latach 2017 - 2020 piec
publikacji i w kazdej z nich byta jedynym autorem, to nie zapetni nimi pieciu slotéw. Jedna z publikacji
(w domysle ta najstabsza) w ogdle nie zostanie wzieta do analizy (nie mozna bowiem wypetni¢ swo-
imi osiggnieciami wiecej niz czterech slotow).

Czy to zatem oznacza, ze w przypadku publikacji, w ktérej osoba XX jest jednym z np. pieciu autoréw
to takim "indywidualnym osiggnieciem naukowym" wypetni tylko 1/5 (czyli 20%) jednego slotu?
Sprawa nie jest juz taka prosta. Aby jg w petni wyjasnic¢ nalezy wprowadzi¢ kilka poje¢.

Definicje i przyktady

Dobrze pamietamy, ze dotychczasowy zakres punktéw przyporzadkowanych publikacjom naukowym
przez Ministerstwo, miescit sie miedzy 1 a 50 pkt. Publikacje, ktére zostaty wydane w czasopismach
posiadajgcych cho¢by minimalny IF (tzw. lista A czasopism), miaty przyporzgdkowanych co najmniej
15 pkt. Publikacje bez IF (tzw. lista B czasopism) miaty przypisane mniej niz 15 pkt. Czasopisma typu
Science lub Nature byty "wycenione" przez Ministerstwo Nauki na 50 pkt.

Obecny system rozcigga zakres punktowania od 5 pkt. do az 200 pkt.
W duzym uproszczeniu

— publikacje bez IF otrzymujg ryczattem 5 pkt.

— publikacje z dotychczasowymi 15 "starymi" punktami ministerialnymi otrzymujg 20 pkt.

— publikacje ze "starg" punktacjg 20 lub 25 pkt. otrzymujg odpowiednio 40 i 70 pkt.

— publikacje ze "starg" punktacjg = 30 pkt. otrzymujg 100, 140 lub 200 pkt. (szczegdtowy wykaz
tych czasopism znajduje sie pod tym linkiem)


http://www.bip.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2019_08/a07248ec34e343035b433bb61f39c053.pdf

Nalezy réwniez zwrdéci¢ uwage, ze 20 "nowych" punktdw ministerialnych otrzymaty czasopisma, ktére
nie maja IF, ale staty sie beneficjentami rzadowego "Programu wsparcia 500 czasopism naukowych".
Jednym z laureatdw tego programu jest nasz uczelniany periodyk - Journal of Medical Science.

Przyblizona wyzej nowa ministerialna punktacja czasopism (5 pkt., 20 pkt., 40 pkt., 70 pkt.,
100 pkt., 140 pkt. lub 200 pkt.) to catkowita warto$é punktowa publikacji (P.).

Ministerstwo Nauki zacheca nas do tego, aby publikowaé w czasopismach za 100 pkt., 140 pkt. lub
200 pkt. Publikacje w takich periodykach sg premiowane. W jaki sposéb? Ministerstwo wprowadza
kolejng wartos¢ okreslong jako przeliczeniowa wartosé punktacji publikacji (P)

Otéz dla ww. trzech rodzajow czasopism (za 100 pkt., 140 pkt. lub 200 pkt.) przeliczeniowa wartos$¢
punktacji publikacji (P) réwna jest catkowitej wartosci punktowej (Pc).

Dla publikacji "wycenionych" przez Ministerstwo na 70 pkt. lub 40 pkt. przeliczeniowa wartos¢ punktacji

publikacji (P) jest iloczynem catkowitej wartosci punktowej publikacji (Pc) oraz wyrazenia Jk/m (gdzie
"k" - liczba autoréw publikacji z tej samej jednostki reprezentujacych te sama dyscypline naukowg, a "m"
- liczba wszystkich autoréw publikacji), natomiast dla publikacji za 20 pkt. lub 5 pkt. przeliczeniowa war-
tos¢ punktacji publikacji (P) jest iloczynem catkowitej wartosci punktowej publikacji (Pc) oraz utamka
k/m.

Wszystko zaczyna sie komplikowaé, zatem przeanalizujmy pierwsze przyktady.

Wymiar zatrudnienia a liczba ,slotow”

Poszczegdlne scenariusze sprébujmy przeanalizowaé w oparciu o hipotetyczny szescioosobowy ze-
spot autoréw z naszej Uczelni, ktérzy razem publikuja w réznych czasopismach. Osoba okreslona
skrotem AA to naukowiec, ktory ztozyt oswiadczenie o zaliczeniu do liczby "n" pracownikéw realizuja-
cych badania naukowe i/lub prace B+R w dyscyplinie "nauki farmaceutyczne". Osoby BB i CC to
dwéch pracownikéw, ktdrzy ztozyli oswiadczenia w dyscyplinie "nauki o zdrowiu". Wreszcie DD, EE
i FF to osoby, ktore ztozyty oswiadczenia w dyscyplinie "nauki medyczne". Aby nie byto zbyt tatwo,
dodajmy, ze AA, BB i DD pracuja na petnym etacie bez przerw od 1996 roku, a zatrudnienie majg na
czas nieokreslony (nic zatem nie wskazuje, aby nie mieli pracowaé naukowo réwniez i w 2020 roku).
Osoba CC zostata zatrudniona w 2012 roku i do tej pory pracuje w ramach 1/2 etatu. Pracownik EE
w latach 1990 - 2018 pracowat na petnym etacie, a od 2019 roku jest na 1/2 etatu. Wreszcie osoba FF
zostata zatrudniona w 2019 roku na 3/4 etatu. Zaréwno EE jak i FF majg zatrudnienie do konca 2021
roku.

Ujmijmy ww. dane w tabele, do ktérej bedziemy sie odnosi¢ w dalszej czesci opracowania.



Tabelanr1l

Przyktadowy zespdt pracownikéw UMP publikujgcy w czasopismach naukowych

) ) Wymiar zatrudnienia Liczba przyznanych przez
Pracownik Dyscyplina .. ,
2017 2018 | 2019 | 2020 Ministerstwo "slotow"
AA Nauki farmaceutyczne 1 1 1 1 4
BB Nauki o zdrowiu 1 1 1 1 4
CC Nauki o zdrowiu 0,5 0,5 0,5 0,5 2
DD Nauki medyczne 1 1 1 1 4
EE Nauki medyczne 1 1 0,5 0,5 3
FF Nauki medyczne - - 0,75 0,75 1,5

Jak wida¢ liczba przyznanych przez Ministerstwo Nauki "slotéw" jest wytgcznie pochodng zatrudnie-
nia. Dodajmy jeszcze dwie informacje. Nawet gdyby dana osoba byta w naszej uczelni zatrudniona
przez 4 lata na 1,5 etatu (co sie w zasadzie nie zdarza), to i tak nie otrzyma od Ministerstwa wiecej niz
4 slotéw. Osoby, ktére w okresie objetym ewaluacjg (lata 2017 - 2020) przebywaty, przebywajg lub
bedg przebywac na urlopie macierzyriskim / wychowawczym, okres absencji w pracy wynikajgcy
z takiego urlopu umniejszy liczbe przyznanych slotow.

Punktacja czasopism przypisana badaczowi i dyscyplinie w przyktadach krok po korku

Przyktad nr 1

Zespot AA, BB, CC, DD, EE, FF opublikowat prace w czasopismie za 140 pkt. Wsrdd autorow sg tylko
ww. osoby z naszej uczelni. Pamietamy, ze przeliczeniowa wartos¢ publikacji dla czasopism za 100,
140 lub 200 pkt. réwna sie jej catkowitej wartosci punktowej. Zatem dla kazdej naszej dyscypliny (na-
uki farmaceutyczne, nauki o zdrowiu i nauki medyczne) wartos¢ przeliczeniowa takiej publikacji (po-
trzebna do dalszych obliczen, o czym za chwile) wynosi 140 pkt.

Przyktad nr 2

Zespot AA, BB, CC, DD, EE, FF opublikowat prace w czasopismie za 140 pkt. Liczba wszystkich auto-
row wynosi tacznie 220 osdb (jest to zapewne wieloosrodkowa praca kliniczna). Caty czas pamieta-
my, ze przeliczeniowa warto$¢ publikacji dla czasopism za 100, 140 lub 200 pkt. réwna sie jej catkowi-
tej wartosci punktowe] (nie ma znaczenia ilu jest tgcznie autoréw). Zatem wartosé przeliczeniowa
wynosi znowu 140 pkt.

Przyktad nr 3

Zespot AA, BB, CC, DD, EE, FF opublikowat prace w czasopismie za 70 pkt. Catkowita liczba autoréw
publikacji (okreslona jako wyrazenie "m") wynosi 12 oséb. Przypomnijmy, ze AA reprezentuje nauki
farmaceutyczne, BB i CC nauki o zdrowiu, a osoby DD, EE i FF nauki medyczne. Zgodnie z definicjg, dla
publikacji za 70 i 40 pkt. przeliczeniowa wartos¢ publikacji to iloczyn catkowitej wartosci punktowej
publikacji (Pc) oraz pierwiastka z ilorazu k/m. Wyrazenie "m" to liczba wszystkich autoréw (czyli 12),
wyrazenie "k" to liczba autoréow reprezentujgcych dang dyscypline w danej jednostce naukowej. Za-
tem publikacja w takim czasopiSmie przyniesie nastepujgce wartosci przeliczeniowe




1. dyscyplinie nauki farmaceutycznej: 70 pkt. (wartos¢ catkowita) x V1/12 (poniewaz mamy jed-
ng osobe z tej dyscypliny, a 12 wszystkich autoréw) = 20,207 pkt.

2. dyscyplinie nauki o zdrowiu: 70 pkt. (warto$¢ catkowita) x v2/12 (poniewaz mamy dwie osoby
z tej dyscypliny, a 12 wszystkich autoréw) = 28,577 pkt.

3. dyscyplinie nauki medyczne: 70 pkt. (wartos$¢ catkowita) x V3/12 (poniewaz mamy trzy osoby
z tej dyscypliny, a 12 wszystkich autoréw) = 35 pkt.

Przyktad nr 4

W tym przyktadzie, dla lepszego zobrazowania problemu, zwiekszamy liczbe autoréw do 15, przy
czym nadal 6 autoréw (AA, BB, CC, DD, EE, FF) pochodzi z naszej jednostki i reprezentuje 3 dyscypliny.
Zespot ten opublikowat prace w czasopismie za 20 pkt. Catkowita liczba autoréow publikacji (okreslona
jako wyrazenie "m") wynosi 15 oséb. Zgodnie z definicja, dla publikacji za 20 i 5 pkt. przeliczeniowa
wartos$¢ publikacji to iloczyn catkowitej wartosci publikacji (Pc) oraz utamka k/m. Wyrazenie "m" to
liczba wszystkich autoréw (czyli 15), wyrazenie "k" to liczba autoréw reprezentujgcych dang dyscypli-
ne w danej jednostce naukowej. Zatem publikacja w takim czasopi$mie przyniesie nastepujgce war-
tosci przeliczeniowe

1. dyscyplinie nauki farmaceutycznej: 20 pkt. (wartos¢ catkowita) x 1/15 (poniewaz mamy jedng
osobe z tej dyscypliny, a 15 wszystkich autorow) = 1,334 pkt. Pamietajmy jednak, ze Minister-
stwo zastrzegto, iz przeliczeniowa wartos¢ publikacji nie moze by¢ mniejsza niz 10% jej war-
tosci catkowitej. Wyliczone 1,334 pkt. to mniej niz 10%, zatem przeliczeniowa wartosé publi-
kacji w takim przypadku bedzie wynosita 2 pkt.

2. dyscyplinie nauki o zdrowiu: 20 pkt. (wartos$é catkowita) x 2/15 (poniewaz mamy dwie osoby
z tej dyscypliny, a 15 wszystkich autoréw) = 2,667 pkt.

3. dyscyplinie nauki medyczne: 20 pkt. (wartos¢ catkowita) x 3/15 (poniewaz mamy trzy osoby
z tej dyscypliny, a 15 wszystkich autoréw) = 4 pkt.

Zaprezentowane wyzej przyktady mozna bytoby mnozy¢. Ale zasada jest zawsze ta sama. Najbardziej
optaca nam sie publikowaé w czasopismach za 100, 140 lub 200 pkt.

Co ma jednak wspdlnego przeliczeniowa wartos¢ publikacji ze slotem (okreslanym w Rozporzadzeniu
Ministra Nauki z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej za "udziat
jednostkowy")?

Udziat jednostkowy (U), ktdry mozemy okresli¢ za stopien wypetnienia slotu, wylicza sie wg naste-
pujgcego wzoru: U =P/Pcx 1/k

gdzie P to przeliczeniowa wartosé publikacji, Pc - warto$¢ catkowita publikacji, a wyrazenie "k" to
liczba autorow z danej dyscypliny z tej samej jednostki naukowej

W oparciu o powyzsze sprobujmy wyliczy¢ udziaty jednostkowe (stopien wypetnienia slotu) w przyto-
czonych wczesniej 4 przyktadach.


http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190000392/O/D20190392.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190000392/O/D20190392.pdf

Przyktadnr1i2
Pc = 140 pkt.
P = 140 pkt.
k = 1 (dla dyscypliny nauki farmaceutyczne)
k = 2 (dla dyscypliny nauki o zdrowiu)
k = 3 (dla dyscypliny nauki medyczne)

Zatem osoba AA publikacjg z przyktadow 1 lub 2 zapetni caty jeden slot, gdyz U = 140/140x 1/1 = 1.
Osoba BB publikacjg z przyktadéw 1 lub 2 zapetni 1/2 swojego slotu, gdyz U = 140/140 x 1/2 = 0,5.
Podobnie bedzie sie przedstawiata sytuacja dla osoby CC.

Wreszcie osoba DD (podobnie jak EE i FF) swojg publikacjg z przyktadéw 1 lub 2 zapetni 1/3 swojego
slotu, gdyz U = 140/140x 1/3 = 0,333

Przyktad nr 3 musimy rozbi¢ osobno dla kazdej z dyscyplin
Dyscyplina nauki farmaceutyczne

Pc = 70 pkt.
P = 20,207 pkt. (wartos¢, ktérag wyliczyliSmy na poprzedniej stronie opracowania)
k=1

W tej sytuacji osoba AA publikacjg z przyktadu nr 3 zapetni 0,287 swojego slotu, gdyz U = 20,207/70
x1/1=0,287

Dyscyplina nauki o zdrowiu

Pc =70 pkt.
P = 28,577 pkt. (wartos¢, ktérg wyliczyliSmy na poprzedniej stronie opracowania)
k=2

W tej sytuacji osoba BB (podobnie jak i CC) publikacjg z przyktadu nr 3 zapetni 0,204 swojego slotu,
gdyz U =28,577/70x 1/2 = 0,204

Dyscyplina nauki medyczne

Pc =70 pkt.

P = 35 pkt. (wartos¢, ktorg wyliczylisSmy na poprzedniej stronie opracowania)

k=3
W tej sytuacji osoba DD (podobnie jak i EE oraz FF) publikacjg z przyktadu nr 3 zapetni 0,167 swojego
slotu, gdyz U =35/70x 1/3 =0,167

Udziat jednostkowy to jednak tylko stopien wypetnienia tej wirtualnej przestrzeni, ktérg przyznato
nam Ministerstwo. Ale ile to przynosi konkretnych punktéw do ewaluacji dyscypliny? Czas wpro-
wadzi¢ ostatnig definicje czyli wartos¢ punktowa udziatu jednostkowego.

Wartos¢ punktowa udziatu jednostkowego (Pu) to iloraz P/k,
gdzie P to przeliczeniowa wartos$¢ publikacji, a wyrazenie "k" to liczba autoréw z danej dyscypliny
z tej samej jednostki naukowej




Majac juz zebrane wszystkie definicje oraz opierajac sie na znanym juz zespole badawczym, ktory, jak
pamietamy, opublikowat 4 publikacje (opisane w przyktadach 1 - 4), sprébujmy zebra¢ w tabeli, ile
ww. zespot badawczy przynidst punktédw uczelni oraz w jakim stopniu wypetnit swoje sloty.

Tabelanr 2

Suma wypetnionych slotéw i zdobytych punktéw przez zespét badawczy opisany w Tabelinr 1

Przyzna.nc's Publikacja z Publikacja z Publikacja z Publikacja z Suma Suma zdoby-
Osoba Dyscyplina pz::;t\azl_ przykfadu nr 1 przyktadu nr 2 przyktadu nr 3 prznyrk:lazdu wypefnie?ia tych plink-
sloty" u Pu u Pu u Pu u Py slotow tow
AA e 4 1 140 1 140 | 0287 | 20207 | 01 | 2 2,387 302,207
BB Nauki o 4 0,5 70 0,5 70 | 0,204 | 14,289 | 0,07 | 1,33 | 1,274 155,619
CcC Nauki o 2 0,5 70 0,5 70 | 0,204 | 14,289 | 0,07 | 1,33 | 1,274 155,619
DD Nauld medycz- 4 0,333 | 46,667 | 0,333 | 46,667 | 0,167 | 11,667 | 0,07 | 1,33 | 0,903 106,331
EE Nauki medycz- 3 0,333 | 46,667 | 0,333 | 46,667 | 0,167 | 11,667 | 0,07 | 1,33 | 0,903 106,331
FF Nauki medycz- 1,5 0,333 | 46,667 | 0,333 | 46,667 | 0,167 | 11,667 | 0,07 | 1,33 | 0,903 106,331

U = udziat jednostkowy (stopien wypetnienia slotu); Pu = warto$¢ punktowa udziatu jednostkowego

Spdéjrzmy raz jeszcze na cztery oméwione wyzej przyktady.

Teoretycznie mamy szes$¢ oséb pracujacych w podobny sposdb. Ale osoba AA charakteryzuje sie nie-
jako najwiekszg efektywnoscia. Dlaczego? Dlatego, ze punkty w ewaluacji nauki sg obecnie w pierw-
szym rzedzie przypisywane dyscyplinom. Zwiekszanie liczby przedstawicieli tej samej dyscypliny w
danej publikacji nic nam nie daje. Natomiast powinnismy pamieta¢, aby jak najczesciej publikowa¢ w
czasopismach o wartosci 100+ punktéw. Spéjrzmy na osobe AA. Publikacja za 140 punktéw przyniosta
dyscyplinie 140 pkt. Ale publikacja w czasopi$mie za 70 pkt. juz tylko niewiele ponad 20 pkt.

Pamietajmy réwniez o tym, ze duza czes$¢ naszych pracownikéw ztozyta oswiadczenia w dwdch dys-
cyplinach. W takiej sytuacji (juz z poczatkiem przysztego roku) bedziemy jako UMP prosi¢ tych auto-
row publikacji o wyrazenie zgody na przypisanie danej publikacji do wybranej przez nas dyscypliny.

| ostatnie pytanie. Czy warto publikowa¢ w czasopismach za 20 pkt.? Odpowiedz? jest prosta. Jezeli
nie mam szans na zadng inng publikacje, to tak. Ale pozostawiajmy te mozliwos¢ jako ostatecznosc.
Za wszelkg cene musimy sie przebija¢ do czasopism 100+

Na koniec poréwnajmy w Tabeli nr 2 wartosci z kolumny "Przyznane przez Ministerstwo sloty" oraz
kolumny "Suma wypetnienia slotéw". Zauwazmy, ze kazdy z naszych pracownikdw ma jeszcze "prze-
strzen" na zgtaszanie kolejnych publikacji (zaden nie wypetnit wszystkich slotow). Gdyby jednak oka-
zato sie, ze osoba CC jako jedyny przedstawiciel UMP w dyscyplinie "nauki o zdrowiu" bedzie wspot-
autorem kolejnej (innej) publikacji za 100 pkt., to suma wypetnienia slotow zwiekszy sie o wartos¢ = 1
i osiggnie 2,274 slota. A Ministerstwo przyznato tylko 2 sloty. Czym to zaowocuje? Usunieciem z do-
robku pracownika CC publikacji z przyktadéw nr 3 i 4.

'w oparciu o dane z Tabelinr 1

‘w opracowaniu nie przedstawiono szczegétowego sposobu wyliczenia wartosci udziatu jednostkowego oraz
wartosci punktowej udziatu jednostkowego

3 dotyczy czterech publikacji

4 dotyczy czterech publikacji



A co z monografiami i rozdziatami w monografiach?

Zacznijmy od préby okreslenia, ile osiggnie¢ naukowych (w domysle publikacji naukowych) bedziemy
w ogdle mogli zgtosi¢ w 2021 roku. Okazuje sie, ze nie jest to liczba nieograniczona.

W bardzo duzym uproszczeniu liczba zgtoszonych osiggnie¢ bedzie trzykrotnoscig liczby "n" osdb,
ktére w danej dyscyplinie ztozyty oswiadczenie o prowadzeniu badan naukowych. Na chwile obecng
w dyscyplinie "nauki farmaceutyczne" liczba "n" wynosi okoto 130, w "naukach o zdrowiu" - okoto
150, a w dyscyplinie "nauki medyczne" - ponad 600. Oznacza to, ze odpowiednio w ww. trzech dys-
cyplinach bedziemy mogli zgtosi¢ 400, 600 oraz 1800 publikacji. Przypomnijmy - dotyczy to catego
okresu 2017 - 2020. Biorac pod uwage fakt, ze cate UMP publikuje rocznie okoto 750 prac z IF, liczba
ta jest mozliwa do osiggniecia.

Monografie i rozdziaty w monografiach nie moga stanowi¢ wiecej niz 5% wszystkich publikacji
z ww. okresu. Czyli w dyscyplinie "nauki farmaceutyczne" catkowita liczba tych osiggnie¢ nie bedzie
mogta by¢ wyzsza niz 20, w "naukach o zdrowiu" - nie wiecej niz 30, a w "naukach medycznych" mak-
symalnie 90.

Warto te ograniczenia mie¢ na uwadze w chwili podjecia zamiaru przygotowania monografii lub napi-
sania w niej rozdziatu.

Oczywiscie monografie i rozdziaty w monografiach sg punktowane. Ministerstwo Nauki w opubliko-
wanym przez siebie wykazie wskazato dwa rodzaje wydawnictw. Wydawnictwa za 200 pkt. (czyli od-
powiadajgce najlepszym publikacjom) oraz wydawnictwa za 80 pkt. Tych pierwszych jest zaledwie 36.
Liczba wydawnictw za 80 pkt. zawiera az 500 pozycji. Wszystkie inne wydawnictwa, ktére nie zostaty
ujete w ww. wykazie otrzymaty 20 pkt.

Przytoczona wyzej punktacja wydawnictw (200 pkt., 80 pkt. i 20 pkt.) to nic innego jak catkowita war-
tos¢ punktowa monografii, ktére zostatyby w nich wydane. Jezeli w danym wydawnictwie publiku-
jemy nie monografie, ale rozdziat, to odpowiednio catkowita wartos¢ punktowa rozdziatu w takim
opracowaniu zbiorowym zmniejsza sie do 50, 20 i 5 pkt. Ale jest jeszcze trzecia mozliwos¢ - redakcja
monografii, jak w naszym przypadku (zwtaszcza w aspekcie przygotowywania podrecznikow dla stu-
dentéw) zdarza sie stosunkowo czesto. Catkowita wartos¢ punktowa redakcji monografii (w zalezno-
$ci od rodzaju wydawnictwa - najlepsze, dobre i takie poza wykazem ministerstwa) wynosi 100, 20
lub 5 pkt.

Skoro monografie, redakcja monografii lub publikacja rozdziatu majg catkowitg wartosé punktows, to
zapewne stosuje sie i do nich przeliczeniowg wartos¢ punktowg. Sposéb wyliczenia tej wartosci jest
analogiczny do tego, ktéry opisano w publikacjach. W przypadku najlepszych wydawnictw (tych za
200 pkt.) wartos¢ przeliczeniowa jest réwna wartosci catkowitej. Dla wydawnictw za 80 pkt. wartosé
przeliczeniowa (monografii lub rozdziatu) jest iloczynem jej catkowitej wartosci punktowej i pier-
wiastka z ilorazu k/m. Natomiast dla najstabszych wydawnictw (tych spoza wykazu Ministerstwa)
przeliczeniowa wartos$é punktowa monografii lub rozdziatu bedzie stanowita iloczyn catkowitej war-
tosci punktowej takiej pozycji oraz ilorazu k/m. Podobnie jak w przypadku publikacji, wartos¢ "k" to
liczba wspoétautoréw monografii/rozdziatu reprezentujgcych te samg dyscypline naukowg w ewalu-

owanej jednostce naukowej, a wyrazenie "m" to liczba wszystkich wspdtautoréw monogra-
fii/rozdziatu.


http://www.bip.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2019_01/1c2912c1f994b8d37a305fac21b8ab54.pdf

Patenty

Nasza Uczelnia nie jest, niestety, liderem wsrdd jednostek, ktére uzyskujg patenty. Niemniej jednak,
warto nadmieni¢, ze za kazdy patent zagraniczny uczelnia uzyska 100 pkt., a za kazdy patent krajowy -
75 pkt. Pamietajmy o tym, ze w ewaluacji nie beda juz brane pod uwage zgtoszenia patentowe.

Przychody z grantéw i komercjalizacji

Punkty naszej Uczelni mozemy przynosic¢ nie tylko w postaci publikacji (rozumianych réwniez jako
monografie i rozdziaty) i patentéw. Rowniez zdobyte przez nas projekty badawcze oraz przychody
z komercjalizacji badan maja okreslong wartosc.

| tak:

1. jezeli UMP jest liderem projektu finansowanego ze zrédet krajowych (niewazne czy wystepu-
je w tym projekcie samodzielnie, czy z konsorcjantami), to otrzymujemy 1 pkt. za kazde
50.000 zt wartosci catego projektu

2. jezeli jesteSmy wspotwykonawca projektu finansowanego ze Zrdodet krajowych (a liderem
jest inna jednostka naukowa), to otrzymujemy 1 pkt. za kazde 50.000 zt obecnych w budze-
cie naszego zadania

3. jezeli jestesmy wspdtwykonawcy projektu finansowanego ze zrédet krajowych (a liderem jest
przedsiebiorgca), otrzymujemy 1 pkt. za kazde 25.000 zt obecnych w naszym zadaniu

4. jezeli udato sie nam natomiast co$ sprzedaé¢ (w rozumieniu komercjalizacji wynikow badan
naukowych), to otrzymujemy 1 pkt. za kazde 10.000 zt przychodu ze sprzedazy

W przypadku, gdy projekty, o ktérych mowa w pierwszych trzech ww. punktach, sg finansowane
w ramach European Research Council (np. ERC - Starting Grant) wyliczone punkty mnozy sie razy 4!
Jezeli finansowanie pochodzi bezposrednio z Unii Europejskiej (z wyjatkiem grantéw ERC) wyliczone
punkty mnozy sie razy 2. Natomiast, w przypadku gdy ww. projekty sg finansowane z jakichkolwiek
innych zrédet zagranicznych (ale z wyjatkiem struktur Unii Europejskiej) wyliczone punkty mnozy sie
razy 1,5.

Podsumowanie

Przytoczone wyzej Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r.
w sprawie ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej liczy ok. 30 stron. Przygotowany przez Minister-
stwo przewodnik po ewaluacji liczy tych stron juz blisko 140.

Naszym celem byto maksymalne skrécenie i przyblizenie najwazniejszych zasad, ktdre w sposdb bez-
posredni odnoszg sie do specyfiki naszej Uczelni. Doskonale zdaje sobie sprawe z faktu, ze lektura ta
moze rodzié¢ szereg pytan i watpliwosci. Jezeli takie powstang, chetnie na nie odpowiem w bezpo-
$redniej korespondencji mailowej (mnowicki@ump.edu.pl).

prof. Michat Nowicki
Prorektor ds Nauki i Rozwoju Uczelni


https://konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2019/03/ewaluacja-jakosci-dzialalnosci-naukowej-przewodnik20190305.pdf
file:///C:/Users/p/Desktop/mnowicki@ump.edu.pl

