WYNIKI OCENY SRODOKRESOWEJ PRZEPROWADZONEJ W DNIU 17.09.2024 .

RESULTS OF THE MID-TERM EVALUATION CONDUCTED ON SEPTEMBER 17,2024

LP.

NR ALBUMU
NUMBER OF
ALBUM

WYNIK OCENY
ASSESSMENT
RESULT

UZASADNIENIE
JUSTIFICATION

90452

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the
schedule defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on
their participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. According
to the Committee, the main activities outlined in the IRP have been successfully completed. The doctoral candidate demonstrates a high
scientific activity, co-authoring numerous publications and actively participating in conferences.

Assessment result — POSITIVE.

75087

POZYTYWNY

Na podstawie dostarczonych przez doktoranta dokumentéw i prezentacji oraz rozmowy, Komisja ocenia bardzo dobrze stopien
zaawansowania realizacji pracy doktorskiej. Termin ztozenia rozprawy doktorskiej podany w IPB jest realny. Hipotezy/problemy badawcze
zostaty sformutowane prawidtowo. Ponadto, wybrane metody badawcze sg odpowiednie do zaplanowanych badan i spodziewanych
wynikow. Uzyskane do tej pory wyniki sg istotne dla zrealizowania Jego rozprawy doktorskiej. Na uwage zastuguje aktywnos¢ publikacyjna
Doktoranta (dwie publikacje, w ktdrych jest pierwszym autorem) oraz aktywnos$¢ naukowa wyrazona udziatem w konferencjach.

Wynik oceny — POZYTYWNA

71403

POZYTYWNY

Kryteria podlegajace ewaluacji podczas przeprowadzonej oceny srédokresowej zostaty ocenione przez Komisje w sposéb pozytywny.
Szczegotowej analizie poddano terminowos¢ oraz postep zatozonego harmonogramu prac badawczych, sposob prezentacji wynikow
badan oraz umiejetnosé prowadzenia dyskusji przez Doktorantke. Uznano, iz Doktorantka realizuje wszystkie zatozone cele przedstawione
w IPB, realizacja zadan jest terminowa. Doktorantka jest wspdtautorka dwadch publikacji wchodzacych w sktad cyklu stanowigcego 0$
dysertacji. .

Dotychczasowa aktywnos¢ naukowa doktorantki pozwala zdefiniowaé ocene jako POZYTYWNA.

76944

POSITIVE

Based on the documents provided by the doctoral candidate, presentations of the research problem and results of the research
conducted so far, and the discussion, the Committee assesses the progress of the doctoral work very positively. The deadline for
submitting the doctoral dissertation, as stated in the Individual Research Plan (IRP), is realistic. The research hypotheses/research
problems have been formulated correctly, and the selected research methods are appropriate for the planned research and expected
results. The doctoral candidate demonstrates scientific activity, as participation in conferences. The profile of the doctoral candidate can
be described as both scientifically and organizationally mature.

Assessment result — POSITIVE.

52032

POZYTYWNY

Stopien realizacji prac jest w duzym stopniu zgodny z Indywidualnym Planem Badawczym (IPB), a drobne odstepstwa dotyczgce
liczebnosci oséb kwalifikowanych do badan nie powinny bezposrednio rzutowac na realizacje kolejnego etapu badan. Doktorantka
uzasadnita przyczyny dla ktérych nie zostata opublikowana druga praca wchodzaca w skfad cyklu publikacji. Doktorantka wykazuje sie
duzg aktywnos$cia naukowa wyrazong udziatem w konferencjach stazach i szkoleniach. Catoksztatt zaangazowania Doktorantki oraz
samoksztatcenie jest bardzo spdjny z zainteresowaniami badawczymi, co wzmacnia merytoryczne fundamenty przygotowywanej
dysertacji. Komisja nie zauwazyta symptomow wskazujacych na niemoznos¢ dotrzymania terminu ztozenia pracy doktorskiej jednoczesnie
POZYTYWNIE oceniajac postepy w realizacji Planu Badawczego.

78098

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the
schedule defined in the IRP. Reviewers also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on his participation in
discussion and his ability to present research problems and results obtained during the research process. Reviewers found some delays
in realizing the IRP. The doctoral candidate demonstrates a high scientific activity, and active participation in conferences.




The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the
schedule defined in the IRP. Reviewers also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on his participation in

90456 POSITIVE discussion and his ability to present research problems and results obtained during the research process. The doctoral candidate
demonstrates a high scientific activity, and active participation in conferences.
The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the
schedule defined in the IRP. In this report, there was information that PhD student did not follow the timetable and did not sample a
90457 POSITIVE sufficient number of patients that ware planned in the IRP. It was noticed by both reviewers. Reviewers also evaluated the academic

maturity of the PhD student based on her participation in the discussion and her ability to present research problems. The doctoral
student demonstrated a high scientific activity and active participation in conferences.




RESULTS OF THE MID-TERM EVALUATION CONDUCTED ON SEPTEMBER 18,2024

NUMBER ASSESSMENT

OF ALBUM RESULT JUSTIFICATION

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their participation
in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. According to the Committee,
90455 POSITIVE the main activities outlined in the IRB have been successfully completed. While there were some delays in the execution of specific research
tasks compared to the planned schedule, the doctoral candidate provided clear and factual explanations for the reasons behind these delays
and presented a remedial plan. The doctoral candidate presented her results on several workshops and conferences and also applied for
research funds. Assessment result — POSITIVE.

Based on the documents provided by the doctoral candidate, presentations of the research problem and results of the research conducted
so far, and the discussion, the Committee assesses the progress of the doctoral work positively. The progress of the work is mainly consistent
with the Individual Research Plan (IRP). The deadline for submitting the doctoral dissertation, as stated in the Individual Research Plan (IRP),

70316 POSITIVE is realistic. The research hypotheses/research problems have been formulated correctly, and the selected research methods are appropriate
for the planned research and expected results. The doctoral candidate demonstrates scientific activity, as evidenced by participation in
conferences.

Assessment result — POSITIVE.

The analysis of the doctoral candidate's scientific achievements and progress in the doctoral work, enriched by an assessment of the way the
research results were presented by the candidate and their participation in discussion, suggests that the doctoral work is proceeding according
to the plan set by the candidate. Her individual research plan outlines clear objectives and specifies precise milestones. During the first year,
the PhD candidate published an original paper as the first author and actively participated in three conferences with oral presentations. Oliwia
Szymanowicz’s goals for the second year have been comprehensively met. She published two review papers as the first author, and
participated in conferences in Poland and Finland. Doctoral candidate has shown exemplary progress in her PhD research, successfully meeting
the established milestones and making substantial contributions to the field of neurogenetics.Considering the candidate's research
achievements so far and the timeliness of completing various stages of the research, the Committee has concluded that the study is being
conducted correctly, and there are no apparent threats to meeting the planned deadline for completing the doctoral dissertation.
Assessment Result — POSITIVE.

76624 POSITIVE

Based on the documents provided by the doctoral candidate, presentations of the research problem and results of the research conducted
so far, and the discussion, the Committee assesses the progress of the doctoral work very positively. The deadline for submitting the doctoral
dissertation, as stated in the Individual Research Plan (IRP), is realistic. The research hypotheses/research problems have been formulated
correctly, and the selected research methods are appropriate for the planned research and expected results. Taking into the consideration
90451 POSITIVE that PhD candidate changed promotor and prepared brand new IRP in October 2023, it is worth to notice that he demonstrates outstanding
scientific activity — one publication as first author, second publication as the second author. The student's commitment to organizational and
teaching activities, which goes well beyond the responsibilities of doctoral education, is also noteworthy. The profile of the doctoral candidate
can be described as both scientifically and organizationally mature.

Assessment result — POSITIVE.

Based on the documents provided by the doctoral candidate, how the obtained results were presented, and the discussion with the doctoral
candidate, the Commission assesses the progress of the doctoral work very positively. The deadline for submitting the doctoral dissertation,
90453 POSITIVE as stated in the Individual Research Plan (IPB), is realistic. The results obtained so far are significant for completing the doctoral dissertation.
All activities have been conducted in strict accordance with the planned schedule of IRP.

Assessment Result — POSITIVE.




RESULTS OF THE MID-TERM EVALUATION CONDUCTED ON SEPTEMBER 19,2024

NUMBER OF
ALBUM

ASSESSMENT
RESULT

JUSTIFICATION

76356

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their
participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. Both Reviewers
expressed opinions and suggestions related to the progress of IRP. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have
been fully completed. The study presented in the IRP was considered valuable to the discipline of medical sciences. The doctoral candidate
demonstrates good scientific activity, actively participates in conferences, and improves their qualifications through international training.
The completion of the IRP schedule should be achieved on time.

Assessment result — POSITIVE.

90450

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their
participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. Both Reviewers
expressed opinions and suggestions related to the progress of IRP and were fully satisfied with the presented progress both in the
documentation and during PhDs presentation. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have been fully
completed. The study presented in the IRP was considered interesting to the discipline of pharmaceutical sciences. The doctoral candidate
demonstrates good scientific maturity, actively participates in conferences, and improves their qualifications through international training.
The completion of the IRP schedule should be achieved on time. Both reviewers suggest the PhD completion of an internship in another
scientific institution during their study at DS.

Assessment result — POSITIVE.

74887

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their
participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. Both Reviewers
expressed opinions and suggestions related to the progress of IRP. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have
been fully completed. They emphasized that the implementation of the research significantly exceeds the assumptions of the research plan.
The study presented in the IRP was considered important to the discipline of pharmaceutical sciences. The doctoral candidate demonstrates
a very high level of scientific maturity, actively participates in conferences, and improves their qualifications through international training.
The reviewers emphasized that the doctoral student is aware of how to properly conduct scientific research, which is very conducive to his
development both during the period of education in the DS and after its completion. They appreciated the doctoral PhD’s work on multiple
projects at the same time. The completion of the IRP schedule should be achieved on time.

Assessment result — POSITIVE.

76826

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their
participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. Both Reviewers
expressed opinions and suggestions related to the progress of IRP. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have
been fully completed. Reviewers appreciated the realization of the research plan. Only minor delays were noted, the reason for which was
explained by the PhD student. The study presented in the IRP was considered valuable to the discipline of pharmaceutical sciences. During
the exam PhD demonstrated a vast knowledge and that he not only was able to perform advanced studies but also understood their
significance in a broader context very well. The PhD demonstrates good scientific activity, actively participates in conferences, and improves
their qualifications through international training. The completion of the IRP schedule should be achieved on time.

Assessment result — POSITIVE.




90454

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the schedule
defined in the Individual Research Plan (IPB). They also evaluated the academic maturity of the doctoral candidate based on their
participation in discussion and their ability to present research problems and results obtained during the research process. Both Reviewers
expressed opinions and suggestions related to the progress of IRP. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have
been fully completed. The study presented in the IRP was considered valuable to the discipline. The issue of publishing an original paper
was clarified. The discussion concerned the issue of transition from preclinical to clinical research and the possible way of implementing
research in clinical practice. The doctoral candidate demonstrates good scientific activity, actively participates in conferences, and improves
their qualifications through international training. The completion of the IRP schedule should be achieved on time.

Assessment result — POSITIVE.




WYNIKI OCENY SRODOKRESOWEJ PRZEPROWADZONEJ W DNIU 23.09.2024 roku

LP.

NR ALBUMU

WYNIK OCENY

UZASADNIENIE

84318

POZYTYWNY

Na podstawie przedstawionej dokumentacji, oceny prezentacji zatozen planu badawczego oraz osiggnietych dotychczas wynikéw i udziatu
Doktoranta w dyskusji, stwierdza sie, ze projekt badawczy, pomimo rozbieznosci z IPB ma szanse na realizacje. W zwigzku z niewielka
liczbg zrekrutowanych do badan uczestnikdw oraz szacowany przez promotora stopienn zaawansowania prac (30%) sugeruje sie
intensyfikacje zaangazowania Doktoranta w realizacje prac badawczych.

Doktorant, w ciggu dwéch lat ksztatcenia odbyt liczne szkolenia zawodowe, uczestniczyt w realizacji projektu badawczego oraz rozwinat
autorska baze dydaktyczng w postaci fakultetow realizowanych na UMP.

Z uwagi na merytoryczny charakter dyskusji przeprowadzonej z Doktorantem bedacej wyrazem duzej znajomosci podejmowanych
aktywnosci naukowych, Cztonkowie Komisji uznajg przewidziany termin ztozenia rozprawy doktorskiej za mozliwy do zrealizowania.
Wynik oceny — POZYTYWNA

76732

POZYTYWNY

Na podstawie zataczonej przez Doktorantke dokumentacji oraz w oparciu o prezentacje otrzymanych wynikéw i dyskusje przeprowadzong
z Doktorantkg mozna wnioskowac, ze prace nad ukonczeniem rozprawy doktorskiej przebiegajg zgodnie z zatozeniami zdefiniowanymi w
Indywidualnym Planie Badawczym. Wiekszos¢ aktywnosci uwzglednionych w IPB zostata zrealizowana w planowanym terminie a
przesuniecie terminu stazu zagranicznego postrzegane jest jako pozbawione wptywu na terminowos¢ ztozenia rozprawy doktorskiej.
Biorac pod uwage dotychczasowe efekty pracy badawczej Doktorantki mozna z catg pewnoscig sadzi¢, iz ukonczenie rozprawy doktorskiej
nastgpi w zaktadanym przez Nig terminie.

79489

POZYTYWNY

Komisja POZYTYWNIE ocenia przebieg realizacji prac badawczych Doktorantki. Na powyzszg ocene zastuguje nie tylko wynik analizy
zgodnosci realizowanych prac z przyjetym w IPB harmonogramem (jedyne odstepstwo zwigzane z terminem odbycia stazu wydaje sie
mie¢ marginalne znaczenie), ale rowniez wysoki poziom prezentacji zagadnienia badawczego i osiggnie¢, oraz znajomos¢ tematyki
realizowanego programu, ktorg Doktorantka zaprezentowata podczas dyskusji. Problemy badawcze podejmowane przez Doktorantke
zostaty dobrze zdefiniowane, a metody wybrane do ich rozwigzania sg adekwatne, co znajduje potwierdzenie w otrzymanych do tej pory
wynikach. Wysoka jakosc¢ i istotno$¢ otrzymanych wynikéw jest potwierdzona przez publikacje naukowe, ktérych wspdtautorka jest
Doktorantka. Dotychczasowe prace zwigzane z przygotowywang rozprawg doktorska wyrdznia wysoki poziom, co pozwala na
zdefiniowanie pozytywnej oceny koricowej dla tego etapu ewaluacji pracy Doktorantki.

78688

POZYTYWNY

Prace badawcze Doktorantki sg realizowane zgodnie z zatozeniami okreslonymi w Indywidualnym Planie Badawczym, co swiadczy o jej
wysokiej systematycznosci, skrupulatnosci oraz umiejetnosci wiasciwej organizacji pracy naukowej. Doktorantka wykazata sie
zaawansowanym poziomem wiedzy merytorycznej, umiejetnoscia prowadzenia dyskusji oraz udokumentowata aktywnosé publikacyjng
— jest wspodtautorka 5 prac naukowych, z czego dwie stanowia integralna czesc¢ cyklu publikacyjnego tworzacego o$ rozprawy doktorskiej.
Otrzymane wyniki prowadzonych przez Doktorantke badan zostaty zaprezentowane na forach naukowych i zyskaty miano wyrdzniajacych
sie, czego dowodem jest uzyskana przez Doktorantke nagroda EFORT.

Dotychczasowe prace zwigzane z przygotowywang rozprawg doktorska wyrdznia wysoki poziom, co pozwala na zdefiniowanie pozytywnej
oceny koncowej dla tego etapu ewaluacji pracy Doktorantki.

78692

POZYTYWNY

Na podstawie przedstawionej dokumentacji, oceny prezentacji zatozen planu badawczego oraz osiggnietych dotychczas wynikéw i udziatu
Doktorantki w dyskusji, Komisja stwierdzita, ze projekt badawczy, pomimo opdznien w harmonogramie badawczym, ma szanse na
realizacje w wyznaczonym terminie.

Doktorantka wykazuje sie duzym zaangazowaniem w realizacje prac badawczych oraz elastycznoscig, proponujac alternatywne podejscie
do realizacji eksperymentéw. Ztozonos$¢ projektu badawczego oraz determinacja Doktorantki w poszukiwaniu lepszych rozwigzan
Swiadczg o wysokiej wartosci naukowej pracy i stanowig podstawe do pozytywnej oceny.




WYNIKI OCENY SRODOKRESOWEJ PRZEPROWADZONEJ W DNIU 24.09.2024 roku

LP.

NR ALBUMU

WYNIK OCENY

UZASADNIENIE

90318

POZYTYWNY

Na podstawie dostarczonych przez Doktoranta dokumentow i prezentacji oraz rozmowy, Komisja pozytywnie ocenia stopien
zaawansowania realizacji pracy doktorskiej, co pozwala zatozy¢, ze deklarowany termin ukonczenia ksztatcenia w szkole doktorskiej jest
niezagrozony. Doktorant wykazuje sie duzg aktywnoscig naukowg, a odstepstwo od zaplanowanych badan, ktére jest niezalezne od
doktoranta, nie wptynie w sposob znaczacy na warto$¢ merytoryczng projektu

76772

POZYTYWNY

Kryteria podlegajgce ewaluacji podczas przeprowadzonej oceny Srédokresowe] zostaty ocenione przez Komisje w sposdb pozytywny.
Szczegotowej analizie poddano terminowos¢ oraz postep zatozonego harmonogramu prac badawczych, sposob prezentacji wynikow
badan oraz umiejetnos$¢ prowadzenia dyskusji przez Doktoranta.

Doktorant realizuje indywidualny plan badawczy zgodnie z harmonogramem i jest aktywny naukowo. Uczestniczyt w szkoleniach
metodycznych, konferencjach naukowych krajowych i zagranicznych, przygotowat wniosek o grant badawczy oraz jest wspotautorem
dwadch publikacji oryginalnych.

Biorac pod uwage dotychczasowe efekty pracy badawczej Doktoranta mozna z catg pewnoscig sadzic, iz ukonczenie rozprawy doktorskiej
nastgpi w zatozonym terminie.

82467

POZYTYWNY

Decyzja o ocenie pozytywnej oceny Srodokresowej zostata podjeta na podstawie ztozonego raportu z realizacji indywidualnego planu
badawczego, zaprezentowanych publikacji oraz doskonale przedstawionej prezentacji dotychczasowych osiggniec i bardzo merytorycznej
dyskusji Doktoranta z cztonkami Komisji. Komisja nie zdefiniowata zadnych zagrozen w terminowej realizacji indywidualnego planu
badawczego.

69524

POZYTYWNY

Doktorantka wykazuje sie duzg aktywnoscig naukowa wyrazong udziatem w konferencjach stazach i szkoleniach. Jednakze realizacja planu
nie przebiega w petni prawidtowo z powodu opdznien w publikacji artykutéw naukowych wchodzgcych w sktad cyklu stanowigcego
rozprawe doktorska.

Doktorantka jest zaangazowana w realizacje prac badawczych, co pozwala zaktada¢, iz rozprawa doktorska zostanie ukoriczona w
zaplanowanym w Indywidualnym Planie Badawczym terminie.

90319

POZYTYWNY

Komisja po zapoznaniu sie z przedtozong dokumentacjg oraz autoprezentacjg pozytywnie ocenita stopien realizacji Indywidualnego Planu
Badawczego. Doktorantka realizuje poszczegdlne etapy badan oraz aktywnie uczestniczy w szkoleniach z zakresu tematyki pracy
doktorskiej i konferencjach naukowych. Doktorantka ztozyta aplikacje o grant NCN Preludium Bis 3 oraz jest wspdtautorem zgtoszenia
patentowego. Komisja zauwazyta, ze dorobek publikacyjny Doktorantki jest bardzo dobry, jednak wystepuja opdznienia w publikacji
artykutéw naukowych wchodzacych w sktad cyklu stanowigcego rozprawe doktorska.

Termin ztozenia pracy doktorskiej jest realny.

75070

POZYTYWNY

Wszystkie kryteria podlegajgce ocenie podczas przeprowadzonej oceny srédokresowej zostaty ocenione przez Komisje w sposob
jednomysiny bardzo pozytywnie. Doktorantka realizuje wszystkie zatozone cele przedstawione w IPB, realizacja zadan jest terminowa.
Dodatkowo angazuje sie w inne projekty badawcze a ich wyniki prezentuje na waznych kongresach miedzynarodowych i krajowych.
Stopien zaawansowania prac badawczych oraz systematyczny rozwéj warsztatu naukowego Doktorantki rokuje na ztozenie rozprawy
doktorskiej w terminie przewidzianym w Indywidualnym Planie Badawczym.

90379

POZYTYWNY

Indywidualny Plan Badawczy Doktorantki jest realizowany zgodnie z przyjetym harmonogramem pracy. Badania zostaty bardzo dobrze
zaplanowane, co $wiadczy o precyzyjnej organizacji pracy. Aktywnos¢ naukowa Doktorantki potwierdzajg takze prezentacje wynikdw na
konferencjach, a takze uzyskanie duzego grantu badawczego dla uczestnikow Szkoty Doktorskiej UMP.

Stopien zaawansowania prac, wybér metod badawczych oraz ich wtasciwe planowanie sugerujg, ze rozprawa doktorska zostanie
ukonczona w zaplanowanym w Indywidualnym Planie Badawczym terminie.




WYNIKI OCENY SRODOKRESOWEJ PRZEPROWADZONEJ W DNIU 25.09.2024 roku

RESULTS OF THE MID-TERM EVALUATION CONDUCTED ON SEPTEMBER 25,2024

LP.

NR ALBUMU
NUMBER OF
ALBUM

WYNIK OCENY
ASSESSMENT
RESULT

UZASADNIENIE
JUSTIFICATION

77165

POZYTYWNY

Kryteria podlegajgce ewaluacji podczas przeprowadzonej oceny Srédokresowe] zostaty ocenione przez Komisje w sposob pozytywny.
Szczegotowej analizie poddano terminowos¢ oraz postep zatozonego harmonogramu prac badawczych, sposdb prezentacji wynikow
badan oraz umiejetnos¢ prowadzenia dyskusji przez Doktoranta. Doktorant wskazat na pewne opdznienia w realizacji prac badawczych
wynikajgce z utrudnionego dostepu do dokumentacji medycznej, ale wydaje sie, ze nie bedzie miato to wptywu na terminowe ztozenie
rozprawy doktorskiej. Doktorant jest autorem i wspétautorem dwdéch prac przegladowych, brat aktywny udziat w trzech konferencjach
naukowych, jest autorem wnioskéw grantowych, co jest wyrazem zaangazowania Doktoranta i moze by¢ traktowane jako czynnik
gwarantujacy ukonczenie rozprawy doktorskiej w przewidzianym w Indywidualnym Planie Badawczym terminie.

71464

POSITIVE

The Mid-term Evaluation Committee for doctoral candidates assessed the timeliness and alignment of the research work with the
schedule defined in the Individual Research Plan (IPB), with some exceptions, which have been explained. Committee also evaluated the
academic maturity of the doctoral candidate based on participation in discussion and ability to present research problems and results
obtained during the research process. According to the Committee, the main activities outlined in the IRB have been successfully
completed.

The doctoral candidate demonstrates a high scientific activity, co-authoring three review publications, oral presentation during scientific
conference, NCN grant application.

There are some delays for valid reasons but the involvement of Ph.D. Student in the implementation of the doctoral thesis and the
eminent Professors guarantee that the dissertation will be completed on time.

Assessment result — POSITIVE.

79450

POZYTYWNY

Na podstawie dostarczonych przez Doktorantke dokumentéw, prezentacji otrzymanych wynikdw oraz dyskusji, Komisja pozytywnie
ocenia stopien zaawansowania realizacji pracy doktorskiej. Termin ztozenia rozprawy doktorskiej podany w IPB jest realny. Aspektem
budzacym niepokdj jest zaplanowanie licznych badan biochemicznych w populacji 175 badanych. Badania te sa dos$¢ kosztowne, co wiecej
metodologia oznaczanie wybranych parametréow nie nalezy do metod rutynowych. Dlatego tez zwraca sie uwage na koniecznos¢
zabezpieczenia odpowiednich srodkdéw finansowych lub rezygnacje z czesci oznaczen.

Bez wzgledu na powyzsze uwagi, zauwazy¢ nalezy, iz Doktorantka wykazuje sie duzym zaangazowaniem w realizacje prac badawczych i
konsekwentnie realizuje zdefiniowane cele, co pozwala zaktadac, iz rozprawa doktorska zostanie ukoriczona w zaplanowanym w
Indywidualnym Planie Badawczym terminie.

76882

POZYTYWNY

Ocenie poddano szeroko rozumiany rozwdéj naukowy Doktorantki, zgodnos¢ realizacji prac badawczych z przyjetym harmonogramem
zdefiniowanym w IPB oraz umiejetnos¢ prezentacji wynikdw badan i poziom dyskusji prowadzonej przez Doktorantke. Wynikiem analizy
powyzszych kryteriow jest POZYTYWNA ocena koricowa aktualnego etapu pracy badawczej Doktorantki. Wszystkie aktywnosci
podejmowane przez Doktorantke sg zasadne i stuza Jej rozwojowi jako naukowca, poszerzajac Jej doswiadczenie i budujgc warsztat
naukowy niezbedny do realizacji celu jakim jest uzyskanie stopnia naukowego doktora. Zatozenia metodologiczne sg zdefiniowane
prawidtowo a terminowos¢ realizacji prac badawczych, mimo odstepstw w stosunku do zatozen Indywidualnego Plan Badawczego, rokuje
ztozenie rozprawy doktorskiej w deklarowanym terminie.

78690

POZYTYWNY

Komisja ds. oceny srédokresowej doktorantéw przeprowadzita ocene w trakcie ktérej ewaluacji poddano terminowos¢ i zgodnos¢
prowadzonych prac badawczych z harmonogramem zdefiniowanym w IPB, dojrzato$¢ naukowg Doktoranta w oparciu o udziat w dyskusji
oraz umiejetnosc prezentowania problemu badawczego i wynikéw uzyskanych w trakcie realizacji badan. Na podstawie szczegdtowej
analizy sprawozdania z realizacji dotychczasowych etapdw pracy badawczej stwierdzono, ze Doktorantka konsekwentnie realizuje kolejne




etapy harmonogramu znacznie przekraczajac planowany zakres badan poprzez realizacje pobocznych projektéw badawczych. Jest bardzo
aktywna w przygotowywaniu wnioskdw o finansowanie projektéw, dwa, sposrdd trzech ztozonych projektéw zostaty przyjete do
realizacji. Na uwage zastuguje réwniez fakt, iz Doktorantka jest wspotautorka 7 publikacji naukowych i 7 streszczen zajazdowych co w
sposéb namacalny motywuje jg do zdobywania wiekszej wiedzy i doswiadczen poprzez udziat w stazach naukowych.

Komisja bardzo wysoko ocenita postepy prac badawczych i nie zdefiniowata zadnych zagrozen w terminowej realizacji Indywidualnego
Planu Badawczego.




